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INTRODUCTION

Apreés un bref chapitre portant sur des considérations éthiques et les bonnes pratiques en matiere
de publication, le module « Ecriture scientifique : écrire pour étre publié » abordera des conseils
généraux en termes de rédaction scientifique.

Le module guidera ensuite les (futurs) auteurs dans la rédaction de leur article scientifique, leur
donnant les clés nécessaires pour soumettre leur article le plus sereinement possible, en abordant
différents points :

e Les différentes parties d’un article scientifique classique (structure IMRAD)
e Les particularités de la rédaction de chaque partie
e Comment bien choisir sa revue et éviter le rejet de son article

Ce module abordera également ce qui se passe aprés la soumission et fournira des conseils pour
répondre aux réviseurs (lecteurs).
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|. AVANT DE REDIGER

|.1. Pourquoi écrire un article scientifique ?

L'article scientifique est le vecteur privilégié de la communication scientifique.

Ecrire un article scientifique, c’est condenser ses recherches, contribuer a I'avancement de la science
en apportant des informations nouvelles et inédites, diffuser ses découvertes, les rendre (plus ou
moins) accessibles.

|.2. Le processus de publication

La publication d’un article scientifique se fait en plusieurs étapes :

e Identification des données a publier

e Choix d’une revue scientifique

e Rédaction de l'article

e Soumission de l'article a la revue choisie

e Evaluation de l'article par I’éditeur et le comité de réviseurs
e Réponse aux réviseurs

1.2.1. Identification des données a publier

Cette étape implique souvent de faire des choix parmi les résultats de recherche. Certains résultats
seront notamment a présenter en priorité. Le choix doit étre guidé par différents critéres,
notamment la nouveauté qu’ils apportent au domaine de recherche (originalité), la portée des
résultats (par exemple, si I'échantillon est représentatif), la qualité du protocole de recherche.
Ainsi, si les résultats choisis étudient un aspect jusque-la peu étudié/documenté d’une question
scientifique, cela augmente leur chance d’étre publiés. Il en va de méme si les résultats ouvrent la
recherche future vers de nouvelles pistes ou interventions.

.2.2. Choix de la revue

Les revues scientifiques sont nombreuses et toutes différentes : certaines sont spécialisées, d’autres
sont pluridisciplinaires ; certaines sont en open access', d’autres ne le sont pas ; certaines peuvent
avoir des délais de publication plus longs que d’autres ou imposer des périodes d’embargo...

1 Open access : « Par “accés ouvert” & cette littérature, nous entendons sa libre mise & disposition sur I'internet
public, permettant a tout usager de lire, télécharger, copier, distribuer et imprimer ces articles, de lancer une
recherche dans ces articles, de créer un lien vers le texte intégral de ces articles, de les compiler pour les indexer,
de les convertir en données pour traitement logiciel, et de les utiliser a toute autre fin légale, sans barriéres
financiéres, juridiques ou techniques autres que celles de I'acces a I'internet lui-méme. La seule contrainte pour
reproduire et diffuser cette littérature — et le seul réle du droit d’auteur dans ce domaine — devrait étre de
donner aux auteurs le moyen de contréler I'intégrité de leur travail et le droit d’étre mentionnés et cités de
maniére adéquate. » - Open Initiative Access of Budapest — Déclaration de Budapest (2002)
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Il convient donc, deés le début du processus d’écriture, d’identifier les revues susceptibles de publier
I"article. Ce choix peut prendre en compte différents facteurs :

e La qualité de la revue et sa notoriété

e Le contenu qu’elle publie habituellement

e Les délais entre la soumission et la publication
e Le colt demandé (si « open access » et APC)

e Le lectorat de la revue

e Les éventuelles restrictions d’édition

Pour s’aider dans ce choix, I'auteur peut tout d’abord examiner quelles revues publient
habituellement sur le sujet de son théme de recherche.

Ensuite, il conviendra de resserrer encore le choix en examinant la visée des revues, leur portée, leur
lignes directrices d’édition, les préférences des éditeurs... Ces informations peuvent habituellement
étre trouvées sur le site internet de la revue ou en lisant les tables des matiéres/éditoriaux de
certains numéros.

Bon a savoir : La qualité d’une revue peut se déterminer par différents facteurs. Le plus connu et le plus utilisé
reste le facteur d'impact (« impact factor »). D’autres mesures existent également : « CiteScore »,

« Eigenfactor », « altmetrics »...

Viser une revue ayant le meilleur facteur d’impact n’est pas toujours stratégigue : ce genre de revues ont en
effet un taux d’acceptation plus faible que les autres.

Attention : Il existe des « éditeurs prédateurs » et des « revues prédatrices », qui publient des articles sans
relecture préalable, dans le seul but de faire payer des auteurs, contents de voir leur manuscrit accepté.

Voir ressources : Beall’s List (archive), liste de revues prétendant étre indexées dans le DOAJ.

.2.3. Rédaction de I'article
Cette étape sera abordée plus en détail dans la suite du syllabus.

1.2.4. Soumission de I'article
L’article (version « pre-print », « manuscrit auteur ») est soumis a la revue choisie.

1.2.5. Evaluation de l'article par I'éditeur et le comité de réviseurs

L’éditeur va alors transmettre le manuscrit a son comité de réviseurs (aussi appelés « lecteurs »). Ces
derniers examineront I’article et remettront une évaluation effectuée selon plusieurs critéres :
pertinence du sujet, originalité du sujet et des résultats, adéquation avec la ligne éditoriale de la
revue, clarté de la présentation, qualité du protocole de recherche...

Suite a cette évaluation, I'article peut-étre :

e Accepté tel quel (tres rare)
e Considéré pour publication sous couvert de corrections mineures
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e Considéré pour publication sous couvert de corrections majeures
e Rejeté

|.2.6. Réponse aux réviseurs

Lorsque I'article est considéré pour publication, il convient de traiter les suggestions et
commentaires recus des réviseurs. La derniére partie de ce syllabus (« XI.4. Répondre aux
commentaires des réviseurs ») fournira quelques pistes pour répondre au mieux aux préoccupations
des réviseurs.

|.3. La fraude scientifique

I.3.1. Introduction

Tous les acteurs de la recherche ou de I'édition scientifique connaissent I'expression « Publish or
perish ». Dans notre monde qui avance a toute allure et ou la productivité de chaque acteur est
souvent scrutée, cette injonction peut parfois pousser certains a commettre l'irréparable.

1.3.2. Définitions

La fraude scientifique (en anglais, « scientific misconduct ») peut étre définie comme « toute
distorsion intentionnelle du processus de recherche, que cela soit par fabrication de données, de
textes, d’hypothéses ou de méthodes a partir du manuscrit ou de la publication d’un autre chercheur
—ou la distorsion du processus de recherche par n’importe quel moyen que ce soit ». (Nylenna et al.,
2019)

1.3.3. Les types de fraude scientifique

e Lafabrication = fabriquer des résultats de toute piéce.

e Lafalsification = manipuler des résultats ou des matériaux de recherche, des équipements,
omettre des résultats ou des données qui ne nous « arrangent » pas, etc.

e Le plagiat = appropriation des idées, méthodes, résultats ou mots d’une autre personne sans
le crédit approprié.

e Le « ghostwriting » = quand une grande partie de la contribution scientifique revient a une
personne non-citée dans les auteurs.

e Lafalsification d’images = ne montrer qu’une partie d’'une image pour rendre invisible
d’autres informations, changer le contraste d’une partie d’'une image, combiner des images...

Attention : Le plagiat, tout en étant un acte répréhensible qui porte préjudice au plagié et abuse la
communauté scientifique, n’a généralement pas de répercussion grave sur les applications de la
recherche.

A l'inverse, la falsification ou la fabrication de données ou d’images font obstacle au développement des
connaissances scientifiques et peuvent mener a des conséquences graves si les résultats (fabriqués ou
falsifiés) sont utilisés !
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1.3.4. Quelques exemples (a ne pas suivre)

L’homme de Piltdown (1908-1959)

Recette pour une bonne fraude scientifique :

o Accrochez une machoire d’orang-outan a un crane d’homme du
Moyen-Age

o Colorez un peu les os pour « faire ancien »

o Limez les dents pour simuler 'usure des dents humaines

o Cela donnera le crane du « chainon manquant » qui fut considéré
comme notre ancétre pendant 50 ans.

Andrew Wakefield (1998)

Ancien chirurgien qui a « voulu prouver » une relation entre I'autisme et le vaccin RRO (Rougeole,
Rubéole, Oreillons ou « MMR » en anglais) en falsifiant les résultats de ses études. Son article a été
publié dans la prestigieuse revue « The Lancet ».

Wakefield a par ailleurs pratiqué des examens invasifs inutiles sur des enfants autistes et s’est vu par
la suite radier de I'Ordre des Médecins.

A ce jour, il soutient toujours sa théorie frauduleuse, et est grandement responsable du mouvement
« anti vaxxers » — sans doute a I'origine de la plus grande épidémie récente de rougeole aux Etats-
Unis en 20172,

Retracted article

See the retraction notice

> Lancet. 1998 Feb 28;351(9103):637-41. doi: 10.1016/s0140-6736(97)11096-0.

Ileal-lymphoid-nodular hyperplasia, non-specific
colitis, and pervasive developmental disorder in
children

A J Wakefield 7, S H Murch, A Anthony, J Linnell, D M Casson, M Malik, M Berelowitz, A P Dhillon,
M A Thomson, P Harvey, A Valentine, S E Davies, J A Walker-Smith

2 Et de bien d’autres problémes depuis...
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Diederik Alexander Stapel (2011)

Diederik Alexander Stapel est un ancien professeur néerlandais de psychologie sociale a 'université

de Tilburg.

En 2011, 'université de Tilburg a suspendu Stapel pour avoir fabriqué et manipulé des données pour
ses publications de recherche. Cette inconduite scientifique s'est déroulée sur plusieurs années et a

affecté des dizaines de ses publications.

En 2019, Stapel a vu 58 de ses publications rétractées et est considéré par certains comme "le plus

grand escroc de la science universitaire"3.
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Coping with Chaos: How Disordered
Contexts Promote Stereotyping
and Discrimination

Diederik A. Stapel'* and Siegwart Lindenberg™**

Being the victim of discrimination can have serious negative health- and quality-of-life—related

consequences. Yet, could being discriminated against depend on such seemingly trivial matters as

garbage on the streets? In this study, we show, in two field experiments, that disordered contexts
(such as litter or a broken-up sidewalk and an abandoned bicycle) indeed promote stereatyping
and discrimination in real-world situations and, in three lab experiments, that it is a heightened
need for structure that mediates these effects (number of subjects: between 40 and 70 per experiment).

19. | ]. LoTurco, . Bai, Trends Newrosci. 29, 407 (2006).

22. D. G. Hardie, Nat. Rev. Mol Cell Biol. 8, 774 (2007).

25. N. Ageta-ishihara ef ol., J. Neurosci. 29, 13720 (2009).

These findings considerably advance our knowledge of the impact of the physical environment on
stereatyping and discrimination and have clear policy implications: Diagnose environmental

disorder early and intervene immediately.
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our two ficld experiments, we tested the impact
of real-world situations of disorder on stervo-
typing and its behavioral correlates. In the three
Iab experiments, we subsequently tested the pro-
posed mechanism itself. In all experiments, we
tested for eifects of participants” gender and mood.
Because we did not find any significant effects of
these two variables, we will not report them in
the remainder of this article (77).

In our first field experiment, we interviewed
travelers in a train station. In this experiment the
dependent variable consisted of a judgmental
measure (a survey of trait judgments about some:
social groups) and a behavioral measure (dis-
crimination measured as physical distance from a
member of an ingroup versus outgroup while
filling out the survey). We predicted that in a dirty
train station people stereotype more and would
choose to sit further away from an outgroup con-
federate than in a (relatively) clean train station.
A recent strike by the cleaners of Utrecht train
station in the Netherlands provided a unique op-
porturity to test fhe impact of considerable phys-
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En 2012, il a été découvert que Moon
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nombre d'articles dans des revues
universitaires en rédigeant lui-méme

les rapports d'évaluation par les pairs.

Il a ainsi soumis des manuscrits a des
revues qui permettaient aux auteurs
de proposer leurs propres
évaluateurs : il a utilisé de faux noms
et de fausses adresses électroniques
qu'il controélait, puis il a soumis ses
propres évaluations (évidemment
élogieuses).

Les articles ont ensuite été rétractés
lorsque la nature de ses soumissions
a été découverte ; il aurait reconnu
avoir falsifié des données dans ses
articles.
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Abstract

Although many studies have been performed to elucsdate i
effect of natural products. Ultraviolet irradiation is widely colfio A
;
duced 1

ery diol-3 on the 5 of MMP-1.2 m cultured

of Snrax japonica (Styracacese). Exythrodiol 3 acetate

1 a dose-dependent manner by ultraviolet irradiag, -
reduction of MMP-1 induction by ultraviolet ir
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1. Introduction Chemical studies on seeds and leaves of several Snrax

species have revealed them to be a rich source of benzofu-

o S rans. benzofuran esters, benzofuran glycosides (Anil. 1980:

tamily, a 3 p i Takanashi and Takizawa, 1988; Pauletti et al., 2000: Akgul

Medit p and Anil, 2003) and several sapogenins (Aml. 1979:
(Davisy eom the species has been used Kitagawa et al.. 1975, 1983).

1 edicine 1o treat skin inflammatory diseases The matrix metalloproteinases (MMPs) are a family of

(Costa, 19659 also used by Romans. Egyptians, Phoeni- =20 zinc-dependent endoproteinases that are capable of de-

cians, and ToniaNges incense and in therapeutics (Vardar and grading almost all of the components of the extracellular ma-
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This article has been retracted at the request of the first author with the agreement of the editor. Please see Elsevier Policy on
Article Withdrawal (http:ffwww.elsevier.com/locate/withdrawalpolicy).

Reason: The first author, Hyung-In Moon, has written to the journal editor indicating his responsibility for having committed
major mistakes whilst conducting the experiments, and apologises to the co-authors and the readers for this retraction.

Readers may wish to know that three other papers, in which Hyung-In Moon is a co-author, have also been retracted for the same

reason.

The effect of tiarellic acid on the expressions of matrix metalloproteinase-| and type | procollagen in ultraviolet irradiated cultured
human skin fibroblasts. J. Ethnopharmacol. 98 (2005) 185-189.
The effect of flavonol glycoside on the expressions of matrix metalloproteinase-1 in ultraviolet irradiated cultured human skin

fibroblasts. J. Ethnopharmacol. 101 (2005) 176-179.

The effect of sativan from Viola verecunda A. GRAY on the expressions of matrix metalloproteinase-1 cause by ultraviolet
irradiated cultured primary human skin fibroblasts. J. Ethnopharmacel. 104 (2006) 12-17.

Plus d’infos sur I'affaire « Moon Hyung-in » : Retraction Watch

Bon a savoir : RetractionWatch est un blog lancé en ao(t 2010 par lvan Oransky et Adam Marcus. Il analyse
les rétractations d’articles scientifiques dans le but d’améliorer la transparence de ce processus — suivant
une constatation que les rétractations étaient peu souvent annoncées officiellement par les revues
scientifiques et qu’elles étaient « plus fréquentes qu’on ne le pensait ».
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Il. LA REDACTION

La rédaction d’un article scientifique doit évidemment étre soignée. Il convient ainsi de faire attention
a la qualité du langage employé, a I'orthographe, a la grammaire. |l faut utiliser correctement les mots
de liaison, les connecteurs logiques...

Le processus de rédaction consiste a entreméler ses idées personnelles sur un sujet et a s’approprier
celles des spécialistes, des journalistes et autres auteurs pour les paraphraser et éviter le plagiat.

I1.1. Les regles d’écriture

[1.2.1. Généralités

Avant d'entamer la rédaction proprement dite, il faut déterminer avec précision le sujet, I'objectif du
document et avoir en téte le message principal, la nouveauté qu'il apporte et I'hypothese qui va étre
vérifiée. Il faut ensuite déterminer la structure de l'article, rédiger les sous-titres des parties et en
guelques phrases, les contenus qui y seront abordés. Il faut aussi choisir, pour la partie "résultats", les
graphiques et tableaux qui seront utilisés. Il ne faut présenter qu'une seule idée par paragraphe.
Le travail de rédaction est souvent long. Il s'agit de trouver le ton juste et de faire preuve de rigueur.

Il faut veiller :

e Ala lisibilité du texte : choix judicieux de vocabulaire, syntaxe simple, phrases courtes,

e Alaclarté du texte : Le texte doit étre cohérent, sans ambiguité,

e Ala précision : Eviter les approximations et imprécisions (quelques, certains, plusieurs...),

e Austyle : Une idée par paragraphe. La premiere phrase du paragraphe peut le résumer et la
derniére introduire le paragraphe suivant. Les données communément admises sont écrites
au présent, les descriptions de I'expérimentation sont écrites au passé composé (prétérit en
anglais). Les verbes sont conjugués de préférence a la voix passive. Les « je » et « nous » sont
a éviter.

e Alorthographe;

e Aux illustrations et a leur [égende : Elles sont utilisées pour soutenir la démonstration. Il peut
s’agir de tableaux, de graphiques, de cartes, de dessins, de photographies...

e Aux variations de régles en fonction de la langue de rédaction.

Exemples : En francais, tous les signes de ponctuation (sauf virgules et points) sont précédés
d’un espace, alors qu’en anglais, il n’y a jamais d’espace avant les signes de ponctuation.
En francais, il y a un espace entre les milliers (sauf pour les dates), alors qu’on utilise la virgule
en anglais.

e Aux consignes éventuellement notées dans les instructions aux auteurs (police, interlignes,
marges, structure...)
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[1.2.1. Les regles d’écriture en science

En science, il faut étre attentif a la maniere d’écrire les chiffres et les dates, les unités de mesure, les
abréviations, les régles spécifiques a la discipline (par exemple : la maniére d’écrire les noms des
genres et espéces en biologie), mais aussi la maniére d’écrire les formules mathématiques, les tests
statistiques...

Ces regles sont parfois spécifiques aux éditeurs ou aux revues. |l convient donc toujours de consulter
le « guide aux auteurs » de la revue visée pour la publication.

Exemple : Le « Formatting quide » de Nature comporte des instructions claires sur la maniére d’écrire

le nom des protéines, le nom des genes et des espéces.

For gene, protein and other specialized names authors can use their preferred terminology so
long as it is in current use by the community, but they must give all known names for the
entity at first use in the paper. Nature prefers authors to use internationally agreed
nomenclature. Papers containing new or revised formal taxonomic nomenclature for animals,
whether living or extinct, are accepted conditional on the provision of LSIDs (Life Science
Identifiers) by means of registration of such nomenclature with ZooBank, the proposed
online registration system for the International Code of Zoological Nomenclature (ICZN).

Extrait du « formatting guide » de « Nature » concernant la maniére d’écrire le nom des génes, des protéines et des espéces
[1.2.2. Les erreurs a éviter

e Faire des erreurs d’orthographe, de ponctuation, de grammaire. Sélectionnez la bonne
langue dans le logiciel de traitement de texte et utilisez les aides (grammaire, orthographe...)
intégrées, tout en gardant un esprit critique sur les corrections proposées.

e Négliger la relecture. Pour une relecture efficace :

o Laisser le travail de c6té pendant quelques jours

o Faire une correction en deux temps : repérage puis résolution
o Relire en commengant par la fin

o Faire relire par quelqu’un d’autre

e Ecrire des phrases longues de plusieurs lignes. Souvent, il est possible de les couper en
plusieurs phrases et de rendre la lecture plus fluide.

o Utiliser des noms indistincts pour les traitements, sites, groupes
Exemple : Au lieu de « C1 » (concentration 1), « C2 », « C3 » : « Basse », « Moyenne »,

« Elevée »

e Utiliser du jargon complexe au lieu de langage clair et simple. Les relecteurs ne doivent pas
avoir a ouvrir un dictionnaire plusieurs fois. L'utilisation de jargon limite I'audience aux
experts — et ce n’est ni avantageux pour I'auteur, ni pour la revue.

e Utiliser un style d’écriture trop « verbeux »

Exemples :
o «inacareful manner » : « carefully »
o «alarge majority of » : « most »
o« atthis point in time » : « now »
o« itis important to note that our study...» : « our study has important implications... »
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o« nous avons effectué une analyse » : « nous avons analysé »
e Utiliser trop de tournures de phrases comme « il se pourrait », « possiblement »,
« suggere ». Les relecteurs peuvent alors en arriver a douter de la validité des informations
présentées.

Conseil : Dans le cas ol un auteur doit publier dans une langue qui n’est pas sa langue maternelle,
plusieurs cas peuvent se présenter :
e L’auteur maitrise la langue et rédige I’article. La relecture par un « native speaker » est un plus.
e |’auteur ne maitrise pas suffisamment la langue. Il peut rédiger I'article dans sa langue
maternelle et ensuite le faire traduire par quelqu’un qui parle la langue et connait les regles
d’écriture et de rédaction scientifiques adaptées.

Dans tous les cas, il n’est pas conseillé de se fier uniquement a des outils de traduction en ligne, aussi
performants paraissent-ils.

I1.2. Quelques conseils d’organisation

[1.2.1. Comment, quand rédiger ?

De maniere générale, il faut de I’organisation et une bonne dose de discipline pour rédiger.
Définir des objectifs est important (objectifs a long terme, objectifs hebdomadaires...). lls doivent
étre Spécifiques, Mesurables, Atteignables/Acceptables, Réalistes et Temporellement définis.

La régle de base consiste a intégrer dans son planning des moments dédiés a I’écriture — et s’y tenir.
Ces périodes prévues a I'avance doivent étre assez longues pour étre productives et assez courtes
pour ne pas paraitre insurmontables. Il est également conseillé de respecter son rythme naturel et
d’écarter toute distraction (téléphone, réseaux sociaux...) pendant ces périodes. Il faut arréter de
rédiger a la fin des périodes prévues, méme si l'inspiration est encore la. Les idées restantes peuvent
étre rapidement notées dans un document ou sur un post-it.

A tester : La méthode « Pomodoro ». Travailler pendant 25 minutes, puis faire 5 minutes de pause.
Tous les 4 Pomodoro, faire une pause plus longue (15-30 minutes).

[1.2.2. Mais je n’ai pas d’inspiration...

Attendre |'inspiration est une erreur. Pour entretenir son inspiration :

e Ecrire régulierement : I'inspiration et la motivation viennent de I’action !

e Avoir un carnet ou des notes numériques pour noter les idées qui jaillissent au cours de la
journée !

Faire le deuil du chapitre/de la partie terminé(e) : passer au suivant !

Prendre le temps de noter les idées restantes en fin de période de rédaction
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e Parler de son sujet a différentes personnes !

[1.2.3. Et la procrastination ?

Remettre a plus tard par peur de ne pas réussir/de ne pas étre capable ne procure que du
soulagement a court terme.

Il est important de reconnaitre quand on procrastine. Procrastiner, c’est aussi :

e Continuer et continuer a lire des articles, par peur de rédiger
e Sacrifier systématiquement ses périodes de rédaction prévues

Rien de tel que I'action pour lutter contre la procrastination !

Quelques remarques :

e Soyez également indulgent avec vous-méme (un peu de procrastination c’est bien aussi)

¢ |l ne faut pas refuser toute vie sociale mais parfois apprendre a dire non a des engagements/activités
spontanées qui empieteraient sur les périodes de rédaction prévues.

e Aidez-vous vous-méme : définissez un environnement de rédaction fonctionnel et agréable, exempt
de distractions.

[1.2.4. Et la perfection ?

Le perfectionnisme est une recherche excessive de la perfection !

Avoir des objectifs atteignables est nécessaire. Les objectifs irréalistes ménent a I'échec, a la
frustration, a l'irritation, I'anxiété, I'incapacité a lacher prise lors de ses périodes de loisirs...

A éviter :
e Mettre I'accent sur les détails et perdre de vue I'objectif global
e Avoir une peur démesurée de I'échec
e Avoir des objectifs irréalistes et ne pas les réviser
e Trouver I'erreur inconcevable (on prend alors moins de risques et on est moins créatif...)
e Craindre la désapprobation
e Penser en mode « tout ou rien »
e Structurer sa vie autour d’une liste d’obligations
e Croire que les autres réussissent plus facilement

Pour se détacher du perfectionnisme :

e Etablir des objectifs réalistes et basés sur nos désirs

o Affronter les peurs derriere le perfectionnisme

e Serécompenser !

e Reconnaitre qu’on est en apprentissage et qu’une tache imparfaite n’est pas synonyme
d’échec

e Déterminer quelques taches prioritaires et se concentrer dessus

e Se contenter de bien faire la plupart des choses et choisir un petit nombre de choses a faire
« trés bien ».
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1. LA STRUCTURE D’UN ARTICLE SCIENTIFIQUE

Un article est évidemment caractérisé par son titre. Il comporte (presque) toujours un Résumé
(« Abstract »), un condensé de I'article.

La structure dite « IMRAD » / « IMRED » est la structure classique généralement suivie pour le corps
du texte des articles scientifiques. Dans certains cas, le Résumé suit également cette structure.

Plusieurs sections se succédent ainsi dans le corps du texte :

e Introduction = environ 10% du texte.
Cette section présente généralement une revue de la littérature. C'est également la section
ou l'auteur va présenter la problématique étudiée et justifier son existence.

o Matériels et méthodes (« Materials and methods ») = environ 20% du texte.
Cette section va décrire précisément |'expérience effectuée et toutes ses composantes :
site(s) d’étude, outil(s) utilisé(s), méthode(s) de collecte des données, méthode(s) d’analyse
des données... L'idée est de décrire I'expérience avec assez de précision pour qu’elle soit
reproductible par d’autres chercheurs et que le processus soit clair pour le lecteur.

o Résultats (« Results ») = environ 20% du texte.

Cette section présente les résultats de I’étude et les résultats issus des tests statistiques sans
les analyser ou les interpréter.

AND/ET

e Discussion = environ 40% du texte.
Cette section va interpréter et discuter les principaux résultats de I'étude.

La Discussion est généralement suivie par une Conclusion (environ 10% du texte), qui va tirer les
perspectives qui découlent de la recherche effectuée.

Une derniére section, essentielle, est évidemment la bibliographie (« Références », la liste des
sources citées dans le texte).

Dans certains cas, il est également demandé aux auteurs de fournir des mots-clés (« Mots-clés
auteurs », « Author keywords ») permettant de catégoriser les sujets et themes présents dans leur
article.

D’autres sections peuvent parfois étre ajoutées en fonction de la revue, des choix éditoriaux ou du
contenu de l'article :

e Déclaration de non-conflit d’intérét (« Declaration of interests »)
e Remerciements (« Acknowledgements »)

e Financements (« Funding », « Funding details »)

e Informations sur la conformité éthique (« Ethical standards »)

e Etc.
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Bon a savoir : Chaque revue a ses préférences en matiere d’édition. Certaines revues vont imposer un
nombre de mots (pour le résumé et/ou le texte). Chacune aura une maniére précise de présenter les
tableaux, les figures, les légendes...

Ces informations sont généralement accessibles sur le site internet de la revue dans les « Informations aux
auteurs ». Prendre connaissance de ces régles en amont et les respecter scrupuleusement permettra de
préparer au mieux son article pour le processus de soumission et de publication.

Ce syllabus va maintenant s’attarder sur la maniere globale de rédiger chaque partie d’un article
scientifique et fournir des conseils pour chacune d’entre elles. En fonction de la revue choisie, des
regles additionnelles (ou différentes !) peuvent étre d’application.
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V. REDIGER LA PARTIE « INTRODUCTION »

IV.1. Généralités, roles et objectifs

L'« Introduction » d’un article scientifique permet au lecteur de comprendre dans quel cadre
s’inscrit la recherche.

Cette section va présenter un état de la littérature et de la recherche sur un sujet. Elle va permettre
au lecteur de comprendre le « quoi » et le « comment » du projet de recherche. L'auteur vay
justifier la pertinence de sa recherche, y présenter la question de recherche et les hypothéses de
réponse.

Lorsqu’elle est bien rédigée, '« Introduction » permet :

e Deretenir I'attention du lecteur

e De donner au lecteur un bref apercu du sujet de I'étude

e De présenter le but et le type de I'étude au lecteur

e De convaincre le lecteur de I'importance et de la pertinence de I'étude

Attention : L'Introduction d’un article ne doit pas présenter d’éléments nouveaux !

L'« Introduction » représente environ 10% de I'article (entre 500 et 1000 mots en moyenne).

Il est généralement conseillé de ne pas rédiger I'Introduction en premier lors de la rédaction d’un
article scientifique. Cela permettra de bien identifier les informations qui doivent y figurer pour
assurer au lecteur une bonne compréhension de la recherche menée.

IV.2. Structure et style de la section

L'« Introduction » est généralement composée des éléments suivants : informations générales et
contexte, aspects spécifiques (recherches existantes), problématique (question de recherche,
hypotheses...) et présentation succincte des résultats.

IV.2.1. Informations générales et contexte

Cette partie évoque les généralités liées au sujet spécifique. Il convient de ne pas étre trop général : il
est généralement conseillé de se concentrer sur le contexte lié au probléme que la recherche vise a
résoudre, comprendre.
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IV.2.2. Aspects spécifiques (recherches existantes)

Cette partie résume les recherches déja effectuées dans la littérature et pose le cadre théorique.
Attention au niveau d’actualité des références (généralement < 5 ans ; differe selon la discipline).

IV.2.3. Problématique (question de recherche, hypothéses)

Quand un auteur cherche a publier un article, c’est généralement parce qu’il a trouvé une solution a
une problématique de recherche. Il convient d’énoncer clairement la question de recherche et les
hypotheses de recherche a confirmer.

La question de recherche

La question de recherche découle directement de la problématique de recherche. Elle en est |a
synthése, sous forme de guestion (comment, en quoi, pourquoi, quand...). La maniéere dont la
guestion de recherche est posée va déterminer ce qui est cherché, le type de réponse qui peut étre
apporté et la méthode de récolte des données a utiliser.

Exemples :

« Quand la prise d’aspirine permet-elle de prévenir la récidive de I’AVC ischémique ? »

« Comment la prise d’aspirine permet-elle de prévenir la récidive de ’AVC ischémique ? »

Une bonne question de recherche :

e Pose une question.

e Est originale : Elle n’a pas encore été traitée.

e Estclaire : Elle n’est pas trop longue et comprend tous les concepts importants.

e Estrésoluble : Il doit étre possible d’y répondre. Il convient ainsi de prendre en compte les
contraintes matérielles, les contraintes physiques, les contraintes temporelles...

L’hypothése de recherche (a confirmer)

L’hypothése de recherche découle directement de la question de recherche : elle en est la solution la
plus probable. Elle est évidemment vérifiable par une expérience scientifique.

IV.2.4. Résultats
En médecine, I'« Introduction » se termine parfois par une présentation succincte des résultats qui
seront présentés dans la suite de I'article.
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I\VV.3. Les erreurs a éviter

Déja discuter : L'introduction n’est pas I’endroit pour discuter les résultats ou les critiquer.
Avoir une question de recherche fermée, c’est-a-dire a laquelle il est possible de répondre
simplement par « oui » ou par « non ».

Exemples :

« L’aspirine permet-elle de prévenir la récidive de I'’AVC ischémique ? »

« Comment I’aspirine permet-elle de prévenir la récidive de I’AVC ischémique ? » sous-entend
que I'article va expliquer comment cette molécule permet de réduire les risques de récidive
chez les patients concernés.

Citer excessivement : L'introduction cite généralement des articles de synthéese plutét que
les articles individuels.

Avoir une « Introduction » trop longue/trop détaillée : Il faut aller a I'essentiel et respecter
les normes en termes de % du texte total (ou les consignes précises de la revue).

Oublier de répondre aux attentes du lecteur : La question de recherche doit étre claire,
I’hypothése de recherche doit étre correctement énoncée, les objectifs doivent étre atteints.
Enfreindre les instructions aux auteurs de la revue choisie.
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V. REDIGER LA PARTIE « MATERIELS ET METHODES »

V.1. Généralités, roles et objectifs

Cette section est souvent considérée comme le fondement de I'article puisqu’elle permet de
comprendre comment les résultats ont été obtenus et doit permettre de reproduire les expériences
décrites?. Elle est souvent un motif de rejet par les éditeurs — il est donc extrémement important de
la rédiger avec soin.

La section « Matériels et Méthodes » va décrire précisément I'expérience effectuée et toutes ses
composantes : site(s) d’étude et conditions de I'expérience, outil(s) utilisé(s), méthode(s) de collecte
des données, méthode(s) d’analyse des données, protocole expérimental, méthode(s) et
technique(s) d’échantillonnage, d’observation, de mesure...

L'idée est de décrire I'expérience avec assez de précision pour qu’elle soit reproductible par d’autres
chercheurs et que le processus soit clair pour le lecteur.

A noter : La section « Matériels et Méthodes » suit souvent la section « Introduction ». Dans
certains cas toutefois — en fonction de la préférence des éditeurs — elle peut se trouver en fin de
document, ou encore dans un document séparé de I'article principal.

V.2. Structure et style de la section

La section « Matériels et Méthodes » permet de comprendre la portée des travaux présentés,
évaluer et apprécier I'adéquation entre les résultats présentés et les conclusions des travaux.

Cette section doit décrire :

e Les caractéristiques de I'objet de I’étude

e Le site géographique
Exemples : latitude, longitude, plan, caractéristiques physiques et biologiques importantes...

e Préciser I'espéce, la variété, la population cible en utilisant les dénominations normalisées
officielles

e Les appareils et équipements utilisés dans le protocole (hom, modéle, fabricant)

o Les données étudiées, la date a laquelle elles ont été recueillies et comment elles ont été
récoltées

e Le protocole expérimental, la technique d’échantillonnage, la/les techniques d’observation
et de mesure, de traitement et d’analyse appliquées aux données, maniére dont les données

% La reproductibilité est évidemment une des caractéristiques principales de toute bonne expérience
scientifique. La non-reproductibilité des résultats a souvent été a I'origine de la découverte de fraudes
scientifiques.
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sont présentées, tests statistiques effectués...

Exemples : Quel(s) contréle(s) a/ont été employé(s), quelle(s) variable(s) a/ont été
mesurée(s), combien d’échantillons ont été collectés et comment, présentation des données :
normalisation, moyenne journaliere / horaire, pourcentage......

Attention toutefois a ne pas surcharger cette partie : il faut limiter les informations aux éléments permettant de
comprendre I'étude et chaque méthode présentée doit répondre a un objectif spécifique de I'article. Il ne faut
pas non plus tomber dans le piege de l'interprétation : il convient d’uniquement décrire les méthodes.

Idéalement, chagque expérience / procédure / méthode doit faire I'objet d’une sous-section®.
Toutefois, seules les nouvelles méthodes et les méthodes modifiées par le chercheur doivent étre
décrites en détail (dans ce dernier cas, en faisant référence a la source des méthodes utilisées). Pour
les méthodes déja publiées, les références bibliographiques suffisent !

La section « Matériel et Méthodes » est également I'endroit ou les choix effectués peuvent étre
justifiés (« choix de cette méthode/technique plutét qu’une autre », « choix de cette méthode mais
avec telle modification... »).

V.3. Les erreurs a éviter

Ces erreurs conduisent souvent au rejet de I'article :

e Présenter un élément qui n’a pas de lien avec les résultats

e Déjainterpréter les résultats®

e Qublier des éléments permettant de reproduire I'expérience

e Utiliser des descriptions compliquées / incomplétes, des abréviations inexpliquées, des
phrases trop longues — tout ce qui peut nuire a la compréhension

e Utiliser des termes peu précis ou des approximations dans les chiffres / dates

e Reproduire un travail qui a déja été publié (méme s’il est reformulé / traduit)

e Répéter des descriptions de méthodes déja décrites dans un autre article. Pour rappel, pour
les méthodes déja publiées, des références bibliographiques suffisent

e Utiliser des références bibliographiques incomplétes, obsolétes ou inappropriées. Privilégiez
le fait de consulter les références directement a la source !

e Enfreindre les « instructions aux auteurs » de la revue ciblée : Il convient d’adapter la section
« Matériels et Méthodes » aux exigences de la revue. Il faut donc se renseigner sur le niveau
de détails et de concision demandé, la maniére de noter les unités, les nomenclatures, la
forme de la section, les éventuelles mentions d’éthiques de la recherche, utiliser le temps
demandé s'il est précisé (exemples : imparfait, passé composé...)

5 Parfois, les instructions aux auteurs d’une revue ne le permettent pas.
5 Exceptions : si cela est nécessaire comme préalable pour mieux comprendre la méthodologie employée ou le
choix des données.
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Une section « Matériel et Méthodes » rédigée avec soin (... et méthode), en respectant ces
différents points augmente les chances d’acceptation des articles !
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VI. REDIGER LA PARTIE « RESULTATS »

VI.1. Généralités, roles et objectifs

Cette section va décrire les résultats de I’étude et les résultats issus des analyses statistiques.

Les données elles-mémes ne sont en aucun cas discutées ou interprétées dans cette partie : il s’agit
uniquement de souligner les résultats clés qui répondent a la question étudiée.

VI.2. Structure et style de la section

La structure n’est pas fixée, sauf si les « instructions aux auteurs » de la revue le précisent.

Il est conseillé de respecter I'ordre dans lequel ont été présentés les objectifs dans I'Introduction,
afin de faciliter la compréhension. Les résultats doivent étre exposés de maniéere claire et simple.

Il convient de réfléchir a la maniére dont les données vont étre présentées : texte, texte et tableaux
et/ou figures légendées... Ce choix peut déja étre guidé par le type de données.

Exemples : Les tableaux conviennent mieux quand les valeurs exactes ont de I'importance — alors que
les graphiques sont plus appropriés pour présenter des relations complexes entre les données.

Attention : Il convient d’utiliser les tests statistiques appropriés pour vos données.

Souvent, il est conseillé d’utiliser dans cette partie des verbes conjugués au passé. Lors de la citation
d’une figure ou d’un tableau, en revanche, il convient d’utiliser le présent.
Exemple : La Figure 1 présente les données...

Les figures et les tableaux doivent tous étre cités dans le texte (dans le cas contraire, ils ne sont pas
utiles et sont a enlever) et dans le bon ordre (numérotation indépendante pour les tableaux d’une
part et les figures d’autre part). lls doivent généralement représenter, tous ensemble, maximum un
tiers du manuscrit.

VI.3. Texte, tableau ou figure ?

VI.3.1. Caractéristiques générales

Les tableaux et figures (images, graphiques...) ont trois avantages par rapport au texte :

o lIs permettent d’illustrer des données et relations complexes d’une maniére plus simple a
interpréter,

o lIsréduisent le temps de lecture en résumant et mettant en avant les tendances ou
principales découvertes,
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e |Is permettent de réduire le nombre de mots du corps de texte — pour lequel une limite est
souvent imposée.

Quand un format approprié est choisi, ces éléments permettent de transmettre un grand nombre
d’informations d’une fagcon extrémement claire. Sans une bonne présentation, toutefois, les données
peuvent étre mal interprétées ou ignorées.

Il convient de ne pas mettre la méme information dans un tableau et dans une figure, il faut choisir :
les tableaux, les figures et le texte se complétent, ils ne se répétent pas. Il convient donc de se
demander si les données méritent d’étre présentées sous cette forme et quelle contribution cela
apportera a I'article.

Le message principal de chaque tableau ou de la figure doit par ailleurs pouvoir étre compris a la
seule lecture du tableau/de la figure (il ne doit pas étre nécessaire de lire I’'ensemble de I'article
pour les comprendre)’.

VI.3.2. Les tableaux

Dans un tableau, les colonnes sont alignées et tous les tableaux de I’article doivent avoir le méme

format.

Il est généralement conseillé de séparer les lignes et colonnes — soit via des espaces adéquats, soit
via du quadrillage (surtout pour les grands tableaux).

Les tableaux doivent étre associés a une légende donnant une explication succincte du contenu et
placée en haut du tableau.

Les abréviations utilisées doivent étre expliquées soit dans la légende soit dans une note de bas de
page (« footnote ») accompagnant le tableau®.

Quand les utiliser

Avantages et désavantages

Tableau de texte

Pour comparer des groupes, lister des points-clés
Exemples : différents traitements, traitement et
placebo, critére d’exclusion/d’inclusion

lls permettent de résumer et réduisent le
total de mots dans le corps du texte.

Tableau de
données

Pour comparer des groupes multiples, montrer
des informations démographiques ou des
données brutes obtenues

Avantageux quand des valeurs / « data
points » précis sont importants.

Non appropriés pour de petits sets de
données qui pourraient étre résumés en
un texte de 2-3 lignes.

7 Pour tester cela, rien de plus simple : il suffit de montrer la figure/tableau et sa légende a une personne sans
lui faire lire le texte de 'article. La figure/le tableau est-il (elle) compréhensible en I'état ?
8 Dépendant du format de la revue — a vérifier dans les « instructions aux auteurs »
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VI.3.3. Les figures et graphiques

Les figures peuvent étre des graphiques, des photographies, des diagrammes de flux (« flowcharts »)
ou méme des dessins.

Les figures doivent étre accompagnées d’une légende expliquant leur contenu, qui se place en bas de

la figure.

Pour les graphiques, il convient de bien numéroter correctement et clairement les axes horizontaux
et verticaux (labels des axes) et d’identifier tout symbole ou abréviation utilisés ainsi que les
courbes/lignes des graphiques.

Les graphiques en particulier portent généralement sur des données réelles et non pas sur des
mesures telles que les médianes, moyennes...

Quand les utiliser

Avantages et désavantages

Photographie

Quand une représentation visuelle peut
clarifier un texte difficile a comprendre.

Leur utilité peut décroitre si impression
en noir et blanc ou si leur taille doit étre
réduite.

Dessin

Pour montrer des points clés qui peuvent
étre clarifiés par un visuel.

Exemple : signe caractéristique d’une
maladie.

Maniere simple d’illustrer, utile quand
des photographies ne sont pas
disponibles.

Diagramme de flux
« flow chart »

Pour illustrer une procédure en plusieurs
étapes avec procédure d’exclusion.
Exemple : Le flux des données au cours
d’une revue systématique de la
littérature.

Trés peu de texte requis pour
comprendre le processus.

Ne convient pas aux processus tres
complexes avec énormément
d’embranchements.
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Quand les utiliser

Avantages et désavantages

Diagramme a barres
Diagramme en batons
« bar chart »

Permet de comparer des données
catégorielles de multiples groupes.

lIs sont faciles a interpréter. lls ne montrent
pas de « data points » et ne donnent pas
plus d’informations qu’un tableau s’ils ne
comparent pas des groupes multiples.

Diagramme en ligne
« line plot »

Ils montrent comment une variable unique
change au cours du temps ou sont utiles
pour comparer le comportement de
plusieurs variables au cours du temps.

Les valeurs des données sont clairement
exprimées.

Non appropriés pour représenter des
moyennes de groupes ou des mesures non
singulieres

Histogramme
« histogram »

Pour montrer une distribution
d'échantillonnage avec une variable
indépendante continue

Tres efficaces pour montrer la distribution
de données univariées avec une variable
continue.

Si les intervalles sont trop larges, la
distribution n’aura pas la bonne forme.

Diagramme en boite
« box plot »

Pour montrer la distribution de données
dans un ou plusieurs groupes.

Conviennent pour montrer et comparer la
distribution de grands sets de données.

Ils ne montrent pas de données uniques
autres que les données aberrantes

(« outliers »).

Pour les petits sets de données, préférer
I’histogramme.

Graphique en secteurs
(Camemberts)
« pie chart »

Pour montrer les pourcentages relatifs
mais pas les données numériques précises.

Adéquats dans les présentations. Souvent
trop simples pour étre inclus dans des
articles scientifiques, bien que plusieurs
graphiques en secteurs puissent mieux faire
comprendre les données qu’un tableau ou
du texte.

Nuage de points
« scatterplot »

Pour montrer des « data points » de
données bivariées. Avec ou sans ligne de
régression.

Ils montrent les mesures individuelles et les
données entre variables.

Impossible de séparer deux points qui
tomberaient aux mémes coordonnées.

27

Ecriture scientifique : Ecrire pour étre publié en sciences de la santé — MAJ : octobre 2025




A noter :

Les tableaux comme les figures sont numérotés dans I'ordre d’apparition de leur premiere mention dans
le texte (de maniere indépendante : les tableaux d’une part, les figures d’autre part).

Préférer le texte quand les données sont périphériques a la question centrale de I'étude, quand les
données ne sont pas trop compliquées a présenter ni trop extensives ou quand un potentiel tableau a
moins de deux colonnes.

V.4. Tableaux et figures : Les erreurs a éviter

V.4.1. Les erreurs de design

e Tableaux trop larges qui perdent le lecteur

e Tableaux tellement simples que I'information pourrait étre reprise sous forme de texte

e Absence de quadrillage dans les tableaux

e Mauvais choix de forme du graphique et/ou d’échelle

e Utilisation de graphiques en 3D la ou la 2D est suffisante

e Avoir des éléments de design interférant avec la clarté du graphique ou de la figure (trop
d’éléments en italique, gras, souligné ; police de caractére stylisée ; couleurs non
conventionnelles...)

e Utiliser de concert le rouge et le vert (penser aux personnes daltoniennes)

e Qublier de considérer les colts d’impression en couleurs ou les éventuelles limites imposées
par les revues.
Exemple : Perdre du temps a sélectionner des couleurs alors que I’article sera publié en noir et
blanc

e Résolution insuffisante pour I'impression des figures (images...)

V.4.2. Les erreurs de contenu

o Inclure des données non essentielles

e Redondance des informations avec le texte ou une autre figure/un autre tableau

e Précision excessive dans les tableaux (trop de chiffres importants)

e Des figures, graphiques ou tableaux qui ne sont pas compréhensibles sans lire le reste de
Iarticle

e Définition inadéquate ou inexistante des symboles ou des abréviations utilisées

e Dans les graphiques, étendre la ligne de régression au-dela du champ des données acquises

e Axes non labellisés, titre/légende peu clairs, unités non mentionnées !
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V.5. Tableaux et figures : exemples

V.5.1. Exemple : Choix du type de graphique

Le set de données suivant reprend les scores de douleur décrits par les patients dans un
questionnaire, en fonction de leur dge.

Age (y) Score (Out of 100) Age (y) Score (Out of 100)
23 18 53 47
28 3 55 64
32 9 57 6l
35 3 58 52
36 34 58 94
37 16 65 83
44 36 69 63
45 46 69 46
49 41 69 67
49 39 72 73
52 45 78 54
53| 76 81 63

Un exemple de mauvais choix de graphique pour présenter ces données serait le suivant :

Michigan Hand Outcomes
estionnairc Paticnt-reported Pain
Score for Rheumatoid Arthritis

&0
m 20-39
/ 60

/ " 40-59
/ 60-79
20 g0+

Mean Self-reported
Pain Score

/e
/

Ce genre de graphique déforme les valeurs en raison de sa perspective. Il est monochromatique et ne
convient donc pas a certains lecteurs. Le titre occupe presque plus de place que les données et est a la
fois écrit en gras et souligné, attirant I'attention sur lui aux dépends des données.

Age Group (yrs)
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En comparaison avec ce premier graphique, le suivant propose déja une meilleure alternative :

Michigan Hand Outcomes Questionnaire Patient-
reported Pain Score for Rheumatoid Arthritis

Les valeurs ne sont pas déformées, la
catégorisation des axes utilise mieux I’espace.

C’est le graphe et non son titre qui occupe la
majeure partie de I’espace. Les couleurs sont
mieux différenciables les unes des autres.

Mean Self-reported
Pain Score
cc3838888383

D20-39 O40-59 @60-79 @B+

Age Group (vears)

Le graphe n’est toutefois pas encore la présentation idéale pour le set de données.

Le tableau ci-dessous illustre les données d’une maniére plus interprétable :

Age Group N Mean Score
20-39 6 13.83333
40-59 11 5463636
60-79 6 64.66667

=80 63.00000

Toutefois, il présente aussi des problémes : il comporte trop de chiffres significatifs, les unités sont
absentes et le tableau lui-méme pourrait facilement étre traduit en un texte de quelques lignes a
peine :

« Patients were divided into 4 age groups: 20 to 39 (n =6), 40 to 59 (n = 11), 60 to 79 (n = 6), and 80
and older (n = 1). The mean patient-reported pain scores out of 100 were 13.8, 54.6, 64.7, and 63.0,
respectively. »

Cette description écrite est facile @ comprendre mais n’illustre toujours pas les données correctement.
En effet, il ne renseigne pas le lecteur sur le set de données en lui-méme, sur I’échantillon, les
tendances et possibles relations entre variables.
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Dans ce scénario, c’est en réalité le « scatterplot » (nuage de points) qui mene a la meilleure
représentation du set de données.

Michigan Hand Outcomes Questionnaire Patient-
reporied Pain Score for Rheumatoid Arthritis

100 .
2 R0
£70 * 3’
260 ‘e .
2 50 T

»

2 40 . ot
£ 30
@ 20 * .

10 +

{I‘ * *
0 20 40 60 80 100
Patient Age (years)

Ce graphique utilise le set entier de données (et non pas des moyennes) et relie explicitement le score
de douleur et I’dge des patients.

Il n’occupe pas un trop grand espace et montre les tendances dans les données.
La ol les autres graphiques semblaient montrer une courbe en cloche (avec un déclin des scores dans

le dernier groupe d’dge), le nuage de point montre ici une corrélation entre I’dge et le score de
douleur.

V.5.2. Exemple : Autres erreurs courantes
e Une erreur assez répandue consiste également a relier ensemble des données discrétes® — ici,
des moyennes en fonction de catégories d’dge de patients — par une ligne continue.

Michigan Hand Outcomes Questionnaire
Patient-reported Pain Score for Rheumatoid

Arthritis
T0
/0——___.
60
50 -
&
40
g 30 |
L
E ZU e
10
0 I - '
20-39 40-59 60-79 B0+
Age Group

Les segments connectés suggérent qu’il y a des valeurs (des données) sur les segments

 Données discrétes : « Les données discrétes, contrairement aux données continues, sont comptables. Elles ne
peuvent étre constituées que de nombres entiers. » (Grand Dictionnaire Terminologique de I'Office québécois
de la langue francaise)
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Mean Score

connectant les points, ce qu’il n’est pas possible de savoir ici.

Une autre erreur courante est d’étendre la ligne de régression au-dela des données
réellement collectées (extrapolation non vérifiée !), comme dans le graphe de gauche ci-
dessous. Le graphe de droite est, quant a lui, correct.

Michigan Hand Outcomes Michigan Hand Qutcomes
Questionnaire Patient-reported Questionnaire Patient-reported
Pain Score for Rheumatoid Pain Score for Rheumatoid
100 Arthritis 100 Arthritis
80 -~ @ 80
=
L el 2 * *
60 = Fi /
40 3 40
20 * 20 &
0 T T T 0 T T T
20-39 40-59 60-79 80 1 20-39 4)-59 60-79 B0+
Age Group B Age Group

Exemples tirés de Franzblau & Chung (2012)
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VIl. REDIGER LA PARTIE « DISCUSSION »

VII.1.

Généralités, réles et objectifs

Cette section va interpréter et discuter les principaux résultats de I'étude (en leur donnant une
signification scientifique), mettre en avant 'originalité (ou non !) de la recherche et situer sa place
dans le domaine d’étude.

La discussion a donc plusieurs réles :

Interpréter les résultats a la lumiére de la littérature déja publiée

Expliquer une nouvelle compréhension d’un probleme une fois les résultats pris en
considération

Etablir un lien entre les résultats et I’hypothése présentée en introduction

Débattre des conséquences des résultats présentés

Souligner les faiblesses éventuelles

Ouvrir la voie a de nouveaux questionnements scientifiques

Prendre en compte les données inattendues et, si possible, leur donner une signification

Les questions que les relecteurs se poseront :

Est-ce que les résultats sont commentés de maniere adéquate ?

Est-ce gu’il est expliqué pourquoi et comment cette étude différe des études publiées
antérieurement ?

Les problemes potentiels et limites de I'études sont-ils évoqués ?

VII.2.

Structure et style de la section

VII.2.1. Les différentes parties

La section « Discussion » comporte généralement plusieurs parties :

Introduction et résumé des résultats : Il convient d’y rappeler les hypothéses et
I’expérimentation et de présenter une synthése des résultats obtenus (selon une certaine
hiérarchie : commencer par les plus importants et lui accorder le plus gros volume de texte)
Interprétation des résultats et comparaison avec les études antérieures : La comparaison,
pour chaque (ensemble de) résultat(s) doit porter sur deux points : leurs similarités et leurs
différences. Dans le cas des différences, il convient d’en comprendre la source (exemples :
méthode d’analyse ? outils utilisés ?). La comparaison permet de mettre en avant |'originalité
et I'innovation de la recherche.
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o Forces, faiblesses et questionnements : Il convient également de souligner les forces de
I’étude (exemple : proviennent-elles de la méthode d’analyse ?) ainsi que ses faiblesses. Les
faiblesses peuvent ouvrir a de nouvelles recherches, il est donc tres important d’en parler !

o Résumé des résultats dans le contexte des connaissances du domaine : Il s’agit en quelque
sorte d’'une valeur ajoutée a la connaissance du domaine.

VII.2.2. Volume et style de rédaction

La section « Discussion » est trés importante et c’est souvent ce qui permet de jauger de la
pertinence scientifique de l'article. Elle doit représenter environs 20 a 40% du texte de l'article.

Coté rédaction, une bonne « Discussion » doit étre concise et claire. Elle doit utiliser des verbes
d’action et éviter les phrases verbeuses : il convient de privilégier les phrases courtes et simples,
d’éviter 'utilisation abusive de la premiére personne.

Il est conseillé de développer une idée principale par paragraphe.

Les phrases sont reliées entre elles par des transitions et mots de liaisons évoquant une suite logique
dans la discussion.
Exemples : Tout d’abord, de plus, donc, pourtant...

VII.3. Les erreurs a éviter

e Le plagiat : Si le texte d’un autre auteur est utilisé (citation textuelle ou paraphrase), il doit
étre cité

e Evoquer des nouveaux résultats : La « Discussion » n’est pas la place pour cela.

e Extrapoler lors de l'interprétation des résultats

e Avoir une discussion désorganisée / non hiérarchisée

e Evoquer dans la discussion des éléments non pertinents

e Non-corrélation entre les résultats et la question de recherche : au contraire, la
« Discussion » doit établir une corrélation entre les deux !
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VIIl. REDIGER LA PARTIE « CONCLUSION »

VIII.1. Généralités, roles et objectifs

La « Conclusion » permet au lecteur de retrouver facilement I'intérét de I'article. Elle montre que les
promesses de I'introduction sont réalisées. La conclusion peut s’étendre sur I'intérét de I'étude et sa
contribution a I’'avancée des connaissances dans le domaine.

Ainsi, les roles de la conclusion sont multiples :

e Rappeler les étapes de I'article (de maniére sommaire)

e Rappeler la justification de la problématique

e Présenter les principaux points de la méthodologie adoptée

e Constater / mettre en avant ce qui a été expliqué, prouvé, vérifié

e Synthétiser les différentes réponses apportées a la problématique

e Mettre en évidence l'intérét, I'originalité, I'avancée effectuée et I'impact de la recherche
e Quvrir de nouvelles perspectives de recherche

Généralement, il est conseillé de situer la « Conclusion » dans un contexte plus large (plan social et
scientifique) afin de permettre aux personnes qui ne liraient que cette partie de comprendre de quoi
il est question.

Ce qui sera examiné par les relecteurs :
e La/les conclusion(s) est-elle/sont-elles soutenue(s) par les résultats ?

VIII.2. Structure et style de la section

La structure de la conclusion peut grandement varier mais comporte généralement ces points :

e Rappel de la problématique, de la question de recherche et des objectifs

e Synthese des résultats et de leur interprétation

e Corrélation entre ces résultats et la question de recherche (les résultats doivent clairement
contribuer a y répondre)

e Impact sur le plan social des résultats obtenus

e Impact sur la recherche (en quoi cela a fait avancer les connaissances dans le domaine)

e Perspectives / recherches futures

Le temps a utiliser est le présent. L'écriture doit étre simple et précise, utilisant des phrases courtes
et des mots de liaisons cohérents. Il est conseillé d’utiliser des phrases positives et d’éviter toute
subjectivité.
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VIII.3. Les erreurs a éviter

Conclure par des phrases exprimant une insatisfaction

Exemple 1: « La prochaine étape consiste a valider les résultats obtenus par une intégration des
données réelles des apprenants. Ceci permettra d’obtenir des résultats plus convaincants et
précis. » L’auteur ne semble lui-méme pas convaincu et note que ses résultats sont imprécis !
Exemple 2 : « Nous comptons par la suite expérimenter notre approche en utilisant une quantité
plus importante de données... » L’auteur avoue que les résultats ne sont pas représentatifs et que
les données ne permettent pas de généraliser !

A noter : |l arrive évidemment d’avoir conscience de certaines insuffisances. |l est possible
de I'exprimer sans toutefois mettre en doute le travail accompli.

Exemple de formulation correcte : « Bien que les résultats obtenus soient trés intéressants,
pour la suite de ce travail, nous envisageons de faire une expérimentation en situation
d’exploitation ou les données sont constamment croissantes pour montrer que notre
proposition offre une forte scalabilité. »

Les phrases subjectives.

Exemple : « Nous pensons qu’en utilisant cette autre méthode, nous aurons... »

Les phrases exprimant le doute.

Exemples d’expression a éviter : « Il est probable que... », « il semble que... »,

« éventuellement », « il se pourrait que... », « il est possible que... »

L’ajout de nouvelles informations : La conclusion ne doit pas contenir d’éléments nouveaux
Les phrases trop longues / verbeuses : Comme partout, les phrases doivent étre utiles et non
répétitives. L'écriture doit rester concise.

Une conclusion trop étendue : Il s’agit d’écrire ici une synthése de I'ensemble des principaux
points, en deux ou trois paragraphes (ou 1 seul si la « Discussion » a été assez compléte).
Exemple : Si les perspectives futures ont déja été évoquées dans la « Discussion », elles ne
doivent pas forcément figurer dans la « Conclusion ».

Des changements de tons par rapport aux autres parties de I'article.
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IX. REDIGER LA BIBLIOGRAPHIE

IX.l. Généralités

Lors de la rédaction de son article, I'auteur va utiliser, pour appuyer son argumentation, des idées ou
données issues d’autres articles ou documents scientifiques. Il arrive également de reproduire
textuellement des extraits de certaines ceuvres, de textes déja validés par la recherche. Il est donc
crucial de bien citer les différents documents utilisés. Cette obligation vaut pour tous les types de
documents-sources : les livres, les articles de revues scientifiques, les encyclopédies, les documents
audio-visuels, les pages internet... Citer ses sources permet :

e De rendre justice a I'auteur et d’éviter le plagiat
e Au lecteur de facilement retrouver les sources utilisées

IX.2. Les types de citations
Il existe plusieurs maniéres de faire référence a un passage, une idée, une expérience (...) issu d’un
autre document scientifique.

e Une citation est textuelle lorsque c’est le texte exact qui est repris.
e Une citation est indirecte lorsque c’est I'idée/le contenu qui est emprunté mais pas la
formulation exacte. Une telle citation est également appelée une paraphrase.

[X.2.1. Les citations textuelles

e La citation doit étre reproduite textuellement. C'est le cas pour la ponctuation, la casse
(minuscules/majuscules), les fautes, les coquilles et la mise en forme.

e Endessous de 3 lignes, la citation est placée entre guillemets (« »).

e Au-dessus de 3 lignes, la citation est placée entre guillemets (« ») ET elle sera détachée du
texte par un interligne double, et placée un peu en retrait de la marge de gauche®.

e Pour introduire la citation, il est possible soit d’utiliser une phrase d’introduction suivie de
« : », soit de I'insérer dans la logique de la phrase.
Exemple de phrase d’intro : Villotte (2016) définit cette notion ainsi : « Les enthésopathies
peuvent étre décrites comme toute modification pathologique des zones d’insertion des
tendons ou des muscles sur les os ».
Exemple de citation insérée dans la logique de la phrase : Les enthésopathies peuvent étre
décrites comme « toute modification pathologique des zones d’insertion des tendons ou des
muscles sur les os. » (Villotte, 2016).

e  Toute modification d’une citation doit étre signalée par des crochets [].
Exemple : « Elles peuvent étre utilisées comme marqueurs d’activité. Plusieurs auteurs ont ainsi
mis en évidence une division sexuelle du travail dans certaines populations. » (Citation
originale) peut devenir « [Les enthésopathies] peuvent étre utilisées comme marqueurs
d’activité. Plusieurs auteurs ont ainsi mis en évidence une division sexuelle du travail dans
certaines populations. »

10 Attention : Ces régles peuvent différer de revue en revue. Les instructions aux auteurs priment.
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[X.2.2. La paraphrase

e Elle consiste a reprendre en d’autres mots les idées d’un auteur. Pour étre une paraphrase, il

faut complétement réécrire le passage, c’est-a-dire changer les mots et la structure des
phrases.
Exemple : Les enthésopathies peuvent étre décrites comme toute modification pathologique
des zones d’insertion des tendons ou des muscles sur les os. (Citation originale)
=» Selon Villotte (2016), les enthésopathies sont un groupe de maladies qui affectent les zones
ou muscles et tendons s’inserent sur les os. (Paraphrase)

e Pour introduire une paraphrase, il est possible d’utiliser différentes formules : « Selon X » ou
« D’aprés X »

e Sine serait-ce que quelques mots originaux sont conservés, il faut les mettre entre guillemets.
e || est évidemment possible d’associer la citation et la paraphrase : nous pouvons vouloir citer
une partie de la réflexion de 'auteur et en paraphraser le reste.
Exemple : Selon Villotte (2016), les enthésopathies sont un groupe de maladies des « zones
d’insertion des tendons ou des muscles sur les os ».

Parfois, il arrive qu’un article A examiné présente une information intéressante et cite comme source de
cette information un article B. Dans le cas ou il n’est pas possible d’accéder au texte intégral de I'article
B, comment faire pour « citer une citation citée par quelqu’un d’autre » ?

Dans ce cas, il convient d’utiliser des formules telles que « Cité dans » ou « Cité par » (pour du texte) ou
« Tiré de » (pour des figures, comme des tableaux ou des graphiques).

Dans la bibliographie en fin de document, par contre, I'article B ne sera pas repris. La liste comportera la
référence de I'article A (c’est-a-dire la source qu’on a réellement consultée).

IX.3. La bibliographie d’un document

IX.3.1. Généralités, objectifs et réles

Une bibliographie reprend I’'ensemble des documents utilisés pour rédiger I'article.

Les articles scientifiques citent leurs sources a deux endroits distincts du texte :

e Les références sont tout d’abord citées dans le texte sous une forme abrégée, apres la
citation ou la paraphrase correspondante : c’est le renvoi bibliographique.
Exemple : « Ceci est une idée empruntée a Villotte (Villotte, 2006) »

o Les références bibliographiques complétes se retrouvent également sous forme de liste en
fin de document (c’est ce qui est concretement appelé « bibliographie »).

Les objectifs d’une bibliographie sont multiples : elle permet d’attester et d’évaluer la connaissance
du sujet, de s’assurer de la présence de documents de référence fiables et scientifiques, d’identifier
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les documents utilisés et de respecter le droit d’auteur.

Ainsi, citer ses sources permet :

e D’ajouter une valeur au travail de recherche tout en respectant le droit d’auteur
e De démontrer un sens de I'éthique professionnelle
e De faciliter le repérage des sources par le lecteur.

Il existe plusieurs formats pour la citation des sources, qui déterminent quels éléments doivent
figurer et dans quel ordre — aussi bien pour le renvoi bibliographique que pour les références
bibliographiques complétes. Le choix du style a adopter dépend évidemment du choix de I'éditeur —
généralement précisé dans les « Instructions aux auteurs ».

IX.3.2. Les styles bibliographiques

Il'y a deux systémes principaux :

e Le systéme de Vancouver = Classement par ordre d’apparition dans le texte = citations
numeériques qui renvoient a un numéro d’apparition dans la liste bibliographique

e Le systéme de Harvard / APA = Classement par ordre alphabétique et chronologique =
citations auteur/date qui reprennent le méme binéme (auteur + date) pour la citation dans
le texte et pour les références dans la liste bibliographique.

Exemple de style type « Vancouver » :

Sébastien Villotte est un scientifique francais dont un des sujets de prédilection est les enthésopathies
(des modifications pathologiques des zones d'insertion des muscles sur les os, souvent dues a des
gestes répétés) (1). Villotte est & I'origine d'une méthode d’appréciation de la sévérité de ces lésions
(2).

Cette méthode peut notamment étre utilisée pour étudier les os de populations anciennes (Moyen-
Age, Néolithique...) et ainsi en apprendre un peu plus sur leurs gestes répétés, les activités qu’elles
menaient et sur d’autres facteurs anthropologigues tels que la division sexuelle du travail (3).

BIBLIOGRAPHIE

1. Benjamin M, Toumi H, Ralphs JR, Bydder G, Best TM, Milz S. Where tendons and ligaments meet
bone: attachment sites ('entheses’) in relation to exercise and/or mechanical load. J Anat. avr
2006;208(4):471-90.

2. Villotte S. Connaissances médicales actuelles, cotation des enthésopathies : nouvelle méthode.
Bull Mem Société D’Anthropologie Paris. 1 juin 2006;(18 (1-2)):65-85.

3. Havelkova P, Villotte S, Veleminsky P, Polacek L, Dobisikova M. Enthesopathies and activity
patterns in the Early Medieval Great Moravian population: Evidence of division of labour. Int J
Osteoarchaeol. 2011;21(4):487-504.

Dans la bibliographie de ce premier exemple, la référence de I'article de Villotte se trouve en
seconde position, car il s’agit de la seconde référence citée dans le texte.
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Exemple de style type « Harvard / APA » :

Sébastien Villotte est un scientifique francais dont un des sujets de prédilection est les enthésopathies
(des modifications pathologiques des zones d’'insertion des muscles sur les os, souvent dues a des
gestes répetés) (Benjamin et al., 2006). Villotte est a l'origine d’une méthode d'appreciation de la

sévérité de ces lésions (Villotte, 2006).

Cette méthode peut notamment &tre utilisée pour étudier les os de populations anciennes (Moyen-
Age, Néolithique...) et ainsi en apprendre un peu plus sur leurs gestes répétés, les activités qu’elles
menaient et sur d'autres facteurs anthropologiques tels que la division sexuelle du travail (Havelkova

et al., 2011).

BIBLIOGRAPHIE
Benjamin, M., Toumi, H., Ralphs, J. R., Bydder, G., Best, T. M., & Milz, 5. (2006). Where tendons and

ligaments meet bone : Attachment sites ('entheses’) in relation to exercise and/or
mechanical load. Journal of Anatomy, 208(4), 471-490. PubMed.
https://doi.org/10.1111/j.1469-7580.2006.00540.x

Havelkova, P., Villotte, 5., Veleminsky, P., Polatek, L., & Dobisikova, M. (2011). Enthesopathies and
activity patterns in the Early Medieval Great Moravian population : Evidence of division of
labour. International Journal of Osteoarchaeology, 21(4), 487-504. Scopus.
https://doi.org/10.1002/0a.1164

Villotte, 5. (2006). Connaissances médicales actuelles, cotation des enthésopathies : Nouvelle

méthode. Bulletins et mémoires de la Société d’Anthropologie de Paris, 18 (1-2), 65-85.

Dans la bibliographie de ce second exemple, la référence de I'article de Villotte se trouve en derniére
position, puisque le classement dans la bibliographie se fait par ordre alphabétique.

IX.4. Les logiciels de gestion bibliographique

IX.4.1. Généralités

Les logiciels de gestion bibliographique, lorsqu’ils sont bien utilisés, permettent aux auteurs de
gagner un temps précieux lors de la rédaction de leur article, de la citation de leurs sources (dans le
texte) et de la création de leur bibliographie (en fin de document).

Ces logiciels proposent tout d’abord a I'utilisateur différentes maniéres de « capturer » (récolter) des
références afin de constituer une bibliothéque de références, qu’il est généralement possible
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d’organiser de maniére assez pointue grace a différentes options (dossiers, sous-dossiers, étiquettes
de mots-clés...).

Ensuite, grace a des plugins intégrés aux logiciels de traitement de texte les plus courants (Microsoft
Word, OpenOffice, Google Docs), ils permettent a I'utilisateur de parcourir sa bibliotheque de
références afin de trouver la référence a citer dans le texte alors qu’il est occupé a rédiger — et cela
selon le style bibliographique qu’il souhaite.

De nombreux logiciels de gestion bibliographiques existent. Les plus connus sont certainement
EndNote, Mendeley et Zotero.

IX.4.2. Zotero (en bref 1)

Zotero est un logiciel de gestion bibliographique libre et gratuit.

Il peut s’utiliser sur Windows, Mac et Linux — et aussi tout aussi bien avec Microsoft Office que
LibreOffice ou Google Docs.

En tant que gestionnaire bibliographique, Zotero permet entre autres :

e De capturer et gérer des références venant de différentes sources (sites Web, bases de
données...) ainsi que les fichiers associés (PDF du texte intégral).

e D’insérer des renvois bibliographiques dans un document texte en cours de rédaction

e De produire une bibliographie reprenant les références complétes du document

e De choisir et modifier aisément le style bibliographique des renvois bibliographiques et des
références

e De partager des références et de travailler en groupe sur une méme bibliothéque Zotero

e De gérer des flux RSS

Il existe d’autres logiciels de gestion bibliographiques, tels que Mendeley ou EndNote. lls permettent
également de capturer et gérer des références, de citer dans un texte, de produire des
bibliographies...

Toutefois, un des grands avantages de Zotero est sa versatilité (adaptation aux différents systéemes
d’exploit et traitements de texte) et sa gratuité. En comparaison, EndNote est payant!! et la version
gratuite de Mendeley est limitée ; Mendeley ne permet pas de travailler avec OpenOffice ou
GoogleDocs...

11 A noter : Les membres de la communauté UCLouvain disposent d’un accés gratuit 8 EndNote mais cet accés
n’est évidemment pas garanti a vie.
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Liens utiles pour en apprendre plus :

e Quiz « Quel logiciel de gestion bibliographique est le plus adapté a mes besoins ? »
https://take.quiz-maker.com/QSQ2DY978

e Comparatif complet des fonctionnalités de Zotero, Mendeley et EndNote :
https://carrefour.uquebec.ca/comparaison-des-fonctions-des-logiciels-endnote-et-zotero

Les erreurs a éviter

e Qublier de vérifier les métadonnées des références capturées dans le logiciel de gestion
bibliographique choisi. En effet, si les erreurs ne sont pas corrigées au niveau des
métadonnées du logiciel, elles se retrouveront dans la bibliographie générée avec ce logiciel.
Il en va de méme pour les données manquantes, qu’il convient de compléter

e Qublier de respecter les différences de référencement entre les différents types de
documents
Exemple : Les métadonnées a utiliser vont différer s’il s’agit d’un livre, un article de revue, une
page internet...

e Qublier de citer une référence : il s’agit alors de plagiat

e Référencer une source non utilisée

e Utiliser une citation issue d’'un document sans montrer clairement que la phrase/l’expression
a été reprise d’une autre source
Exemple : Une phrase citée mot pour mot non placée entre guillemets/mise en exergue.

e Penser a la bibliographie et la citation de ses sources au dernier moment

e  Utiliser plusieurs styles bibliographiques différents dans une méme bibliographie

e Qublier de respecter le choix de style bibliographique imposé par la revue scientifique visée

e Référencer un PDF plutdt que la notice bibliographique
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https://carrefour.uquebec.ca/comparaison-des-fonctions-des-logiciels-endnote-et-zotero

X. CHOISIR LE TITRE, LES MOTS-CLES ET REDIGER LE
RESUME

Le titre, les mots-clés et le résumé sont particulierement importants : en effet, il s’agit des
premieéres informations qui seront lues et, parfois, les seules parties visibles en accés libre.

X.1. Rédiger le résumé (« abstract »)

X.1.1. Généralités, roles et objectifs

Le résumé (« abstract » en anglais) est un condensé de I'article. Il doit faire comprendre le sujet, les
principales méthodes et techniques utilisées, les principaux résultats et les conclusions de I'étude.

X.1.2. Structure et style de la section

Le résumé doit décrire de maniére claire et précise :

e Les objectifs de I'étude (1-2 phrases)

e Les méthodes les plus importantes (1-2 phrases)

e Les données/résultats les plus importants (1-2 phrases)
e Une conclusion (1-2 phrases)

Il faut bien se concentrer sur ses propres résultats en priorité (éviter d’écrire une conclusion basée
sur des études antérieures et/ou non démontrées par les résultats de I'article !).

Il convient de bien examiner les « instructions aux auteurs » car les consignes peuvent varier en
fonction des revues : une limite de mots est notamment souvent imposée (150 ou 300 mots la
plupart du temps).

Summary

The summary is a single paragraph no longer than 150 words. An effective summary includes the following elements: (1) a
brief background of the question that aveids statements about how a process is not well understood; (2) a description of the
results and approaches/model systems framed in the context of their conceptual interest; and (3) an indication of the
broader significance of the work. We discourage novelty claims (e.g., use of the word “novel”) because they are overused,
tend not to add meaning, and are difficult to verify. Please do not include references in the summary.

Exemple de consignes concernant le résumé pour la revue « Cancer Cell », qui ne doivent pas faire plus de 150 mots

Certaines revues imposent également d’avoir un résumé structuré alors que pour d’autres il est libre,
certaines proposent aux auteurs d’utiliser un résumé graphique (« graphical abstract »).

Dans le cas des résumés graphiques, la figure (nouvellement créée pour le résumé OU déja présente
dans I'article) doit étre compréhensible en un coup d’ceil. Elle peut parfois étre accompagnée de
texte et des considérations techniques sont généralement a respecter (taille, poids de I'image,
format spécifique...).
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Il est intéressant de noter que les résumés graphigues sont souvent mis en avant dans les listes de
contenus des revues et peuvent « attirer le lecteur » s’ils sont bien réalisés. Ils peuvent aussi
apparaitre comme résultats dans une recherche d’images, sur Google par exemple, et étendre ainsi
le lectorat de Iarticle.

Exemple de construction pour un résumé structuré :

e (Contexte (1 phrase)
e Objectif
e Meéthodes : Peut contenir des sous-parties (Design, participants, mesures, analyses...)
e Résultats : 1-2 résultats principaux
e Conclusion :
o Réponse a la question posée
o Implications / recommandations (1 phrase)

Exemple de résumé graphique :

Glucose
I N
/’ X LXR
’ \ agonist Statins
/ % 1~ T ~(Atorvastatin)
I, ‘\ /L,;( R o 7’ 1
& - 4 < ’
; S - \\‘ “/ /,
4- 9%
AKT/ Glycolysis *

—>

Proliferation’s, _ -~
DFTD cells +

Source : lkonomopoulou, M. P. et al. (2021). LXR stimulates a metabolic switch and reveals cholesterol homeostasis as a
statin target in Tasmanian devil facial tumor disease. Cell Reports, 34(11), 108851.

Conseils :
e |l est plus facile d’écrire le résumé apreés avoir rédigé les autres sections de I’article !
e Ne pas hésiter a utiliser des copier-coller de (parties de) phrases de I'article lui-méme.
e |l convient de réviser le résumé a chaque fois que I'article lui-méme est révisé, afin que les
deux correspondent bien.
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X.1.3. Les erreurs a éviter

Enfreindre les consignes aux auteurs de la revue choisie (hnombre de mots, forme du
résumé...)

Avoir un résumé présentant des éléments non compris dans I'article. Cela peut notamment
se produire si le résumé n’est pas révisé également a chaque révision de I'article.

X.2. Le titre

X.2.1. Généralités, rbles et objectifs

Le titre de I'article est généralement le premier élément parcouru par le lecteur. Il est également un
élément important, examiné lors de recherches dans les bases de données (recherche de vocabulaire
libre dans le titre, dans le titre/résumé).

Le titre doit donc étre clair, précis, informatif, pas trop long. Il doit faire comprendre facilement le
sujet de I'article, susciter la curiosité du potentiel lecteur et comporter des mots-clés adéquats
permettant a I'article d’apparaitre dans les résultats de recherche.

X.2.2. Les types de titres
Il existe plusieurs types de titres :

Titre descriptif, qui évoque le sujet de la recherche de maniére globale
Exemple : Gottlieb, D. J., & Punjabi, N. M. (2020). Diagnosis and Management of Obstructive
Sleep Apnea : A Review. JAMA, 323(14), 1389-1400.

Titre déclaratif ou informatif, qui donne le résultat principal et/ou utilise un verbe déclarant
une certaine action

Exemples :
o Lai, V. etal. (2019). Combination therapy with mandibular advancement and
expiratory positive airway pressure valves reduces obstructive sleep apnea severity.
Sleep, 42(8), zsz1109.
o Kreis, A. et al. (2021). Overexpression of wild-type human amyloid precursor protein
alters GABAergic transmission. Scientific Reports, 11(1), 17600.

Titre interrogatif, qui pose la question de recherche et comporte un point d’interrogation
Exemples :

o Pengo, M. F. et al. (2020). Obstructive sleep apnoea treatment and blood pressure :
Which phenotypes predict a response? A systematic review and meta-analysis. The
European Respiratory Journal, 55(5), 1901945.

o Tajeddine, N. (2016). How do reactive oxygen species and calcium trigger
mitochondrial membrane permeabilisation? Biochimica Et Biophysica Acta, 1860(6),
1079-1088.

Certaines revues parlent également de titres méthodologiques (ou « titre indicatif »). Cette
derniére catégorie peut étre combinée a une des trois autres (voir « Conseils » ci-dessous).
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Conseils :

e Essayer d’inclure dans le titre le schéma d’étude / la méthodologie. Certaines revues, comme le
« British Medical Journal » (BMJ) I'imposent. Pour les revues systématiques, les guidelines « PRISMA »
I'imposent également.
Exemples : Inclure « RCT », « cross-sectional study », « systematic review »

Title page and authorship v

The title should be informative and, for research papers, a subtitle with the study design (for example, "a phase Il
clinical trial" or "a systematic review and meta-analysis").

Extrait des instructions aux auteurs de la revue « British Medical Journal »

e Faire attention au nombre de mots maximum, parfois définis par I'éditeur (consulter les « instructions
aux auteurs » de la revue choisie).

e Les instructions aux auteurs peuvent comporter des consignes en termes de temps de conjugaison.
Exemple : le « Journal of Clinical Epidemiology » demande aux auteurs d’utiliser le passé pour les études
individuelles et le présent pour les revues systématiques.

e Privilégier la voix active (plus courte, plus percutante) a la voix passive
Exemples : « The expression of TRPC1, TRPC3 and TRPV6 proteins in LNCaP prostate cancer cell line is
controlled by calcium store contents. » (voix passive)
« Calcium store contents control the expression of TRPC1, TRPC3 and TRPV6 proteins in LNCaP prostate
cancer cell line » (voix active)

e L'idée est d’avoir un titre attractif (qui interpelle le lecteur et lui donne envie de lire : il y a une forme
de « bon marketing » a avoir) sans tomber dans |'exagération (voir « X.2.3. Les erreurs a éviter »).

X.2.3. Les erreurs a éviter

o Les formulations théatrales, musicales, artistiques, humoristiques... aux dépens du message
de I'article ou de la mise en avant des résultats de la recherche.
Exemples :
o Ray, J. G. (2018). To 8 or Not to 8? Very Likely OK to 8. Annals of Internal Medicine,
169(10), 718.
o Wang, X. etal. (2018). MiR miR on the wall, who’s the most malignant
medulloblastoma miR of them all? Neuro-Oncology, 20(3), 313-323.

e Utiliser des termes trop génériques, pas assez précis.

o Utiliser des acronymes, des formules, des marques déposées, des zones géographiques
spécifiques.

e Un titre trop court (qui ne donne pas assez d’information sur la recherche effectuée ou sur le
contenu de I'article) ou trop long (qui peut donner une impression de trop grande complexité
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et décourager le lecteur)

Exemples :
o Chowdhuri, S., & Badr, M. S. (2010). Central sleep apnoea. The Indian Journal of
Medical Research, 131, 150-164.
= Cet article est une revue narrative de la littérature parlant de la prévalence
de cette maladie dans la population, de son potentiel caractére de marqueur
clinique sous-jacent a d’autres pathologies, des options thérapeutiques
existantes, des recherches qu’il reste a effectuer dans le domaine...
Au premier coup d’ceil, le lecteur ne peut savoir si I’article va I'intéresser.

o Sloof, P., van den Burg, J., Voogd, A., & Benne, R. (1987). The nucleotide sequence of
a 3.2 kb segment of mitochondrial maxicircle DNA from Crithidia fasciculata
containing the gene for cytochrome oxidase subunit lll, the N-terminal part of the
apocytochrome b gene and a possible frameshift gene; further evidence for the use
of unusual initiator triplets in trypanosome mitochondria. Nucleic Acids Research,
15(1), 51-65.

Bon a savoir : Le débat autour des titres déclaratifs / « more informative titles » (MITs)

Certains scientifiques notent comme erreur a éviter lors du choix du titre celle de déja y mentionner
les résultats... En effet, cela pourrait soutenir une recherche biaisée, fondée sur des objectifs — ou
pourrait inciter les auteurs a « exagérer » leurs découvertes afin d’obtenir un titre percutant.

Pour d’autres, au contraire, cela permet au lecteur de comprendre en un clin d’ceil la portée de
I'article et I'inciterait donc davantage a le consulter, le télécharger et |'utiliser. Les titres déclaratifs
permettent plus facilement de jauger de I'intérét (ou non) d’un article pour sa recherche et facilite
donc le travail des chercheurs confrontés a I'énorme volume de littérature scientifique.

Certaines revues se positionnent clairement face a ce débat et imposent a leurs auteurs de
mentionner le principal résultat de leur recherche dans le titre — mais ce n’est pas toujours le cas.

Exemple : La partie « Title » des instructions aux auteurs du « Journal of Clinical Epidemiology »
précise bien que les auteurs doivent indiquer dans le titre ce qu’ils ont trouvé via la recherche
présentée.

« Title. Concise and informative. Titles are often used in information-retrieval systems.
Avoid abbreviations and formulae where possible.

JCE has adopted the editorial policy of “more informative titles” (MITs) that crisply and
concisely tell our readers what our authors found in their research. A MIT states the
study type and summarizes its key findings, using the past tense for individual studies
and the present tense for systematic reviews.

Extrait des instructions aux auteurs de la revue « Journal of Clinical Epidemiology »
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Caractéristiques des titres et dissémination / nombre de citations : Quelques faits

Une étude de 2008 (Sagi & Yechiam) portant sur des articles en sciences psychologigues note que
Iutilisation de titres humoristiques tend a impacter la crédibilité de I'auteur (et de ses recherches) aux
yeux du lecteur — surtout dans les cas extrémes. lls notent également que les titres humoristiques ont
tendance a comporter moins de « mots-clés professionnels » et apparaissent probablement moins
souvent dans les résultats de recherche dans les bases de données.

Une étude de 2010 (Jacques & Sebire) sur des articles médicaux de The Lancet, du BMJ et du Journal of
Clinical Pathology montrent une corrélation positive entre la longueur du titre des articles et le nombre
de citations. Les auteurs lient cela a la maniere dont les recherches sont de nos jours effectuées dans
les bases de données électroniques. Une corrélation positive est également mise en avant entre le
nombre de citations et la présence du caractére « : » ou d’'un acronyme. Les titres comportant la
mention d’une zone géographique précise sont corrélés a un nombre de citations plus faible.

Une étude de 2012 (Paiva et al.) portant sur des articles en sciences biomédicales de revues en open
access montre que les articles aux titres courts font plus de vues et sont associés a des taux de citations
plus élevés. Il en va de méme pour les titres décrivant les résultats, qui sont plus cités que ceux
décrivant simplement la méthode employée. Cette étude rapporte par contre un taux de citation plus
faible pour les articles faisant référence a une région géographique spécifique ou utilisant les symboles
« :»ou « - » D’autres études citées dans I'article montrent toutefois qu’en raison des méthodes
actuelles de recherche documentaire — souvent effectuées dans le titre et I’abstract - des titres
comportant plus de mots ont techniqguement plus de chance d’étre contenus dans la liste des résultats
et d’étre cités par la suite.

Dans leur étude de 2014, Subotic & Mukherjee évoquent les conclusions de Jacques & Sebire (2010) sur
les articles en sciences médicales (corrélation positive entre la longueur du titre et le nombre de
citations) et font le paralléle avec d’autres recherches menées sur le méme genre d’articles.

Ils opposent cela a d’autres résultats démontrant que pour les revues biomédicales, la corrélation est
inverse (Moore 2010, cité dans Subotic & Mukherjee 2014). Moore suggere que la corrélation, positive
ou négative, est fortement dépendante de la discipline/du champ de recherche précis.

Une étude de 2017 (Girolamo & Reynders) examinant le rapport entre la longueur des titres et les
articles traitant des soins de santé présents dans la liste Top 100 des Altmetrics (métriques
alternatives??) a trouvé que les articles au titre plus courts, déclaratifs et comportant peu de mots

« inhabituels » (acronymes, terminologie médicale) étaient davantage représentés dans ce top 100.
Les auteurs suggerent qu’un titre facile a comprendre et informatif/déclaratif pourrait combler le fossé
entre le monde universitaire et les médias sociaux et avoir un impact sur la dissémination des articles.

12 Les métriques alternatives (ou non traditionnelles) mesurent plusieurs aspects de la dissémination des
articles et communications scientifiques (nombre de « vues », de partages sur les réseaux sociaux...). Elles sont
des alternatives aux métriques traditionnelles telles que le facteur d’impact ou le h-index.
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X.3. Choisir des mots-clés

Dans certains cas, des mots-clés seront choisis et associés a |'article soumis par la revue ol il sera
publié. Dans d’autres cas, c’est a I'auteur de choisir des mots-clés (généralement en nombre limité).
Cela sera généralement précisé dans les « instructions aux auteurs ».

Les mots-clés sont des compléments au titre et permettent d’élargir les mots repérés / repérables
par les moteurs de recherche. Ces mots doivent bien évidemment cadrer précisément avec le
contenu de l'article.

A noter : Choisir des mots-clés différents de ceux apparaissant dans le titre permet d’augmenter
les chances que I'article soit repéré par les moteurs de recherche (Google Scholar...) ou lors de
recherche dans les bases de données (PubMed...).

Author keywords

age; longitudinal telomere dynamics; parasites; sex; Tasmanian devil ; transmissible
cancer

Exemple d’une section « Author keywords » de la base de données Scopus

Pour les choisir, il est possible d’examiner d’autres publications du domaine de recherche, de
comparer les titres et mots-clés de plusieurs articles afin d’identifier ce qui est attendu par les revues
dans le champ de recherche.
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XI. SOUMETTRE UN ARTICLE SCIENTIFIQUE

XI.1. Avant de soumettre son article

A la fin de I’étape de rédaction, et avant de transmettre I'article aux co-auteurs (si la rédaction s’est
effectuée seul.e), il convient de réviser le contenu général et la structure du manuscrit, afin de s’assurer
que l'article répond bien aux questions de recherche posées dans I'introduction, que I'ordre est logique et
que le contenu de chaque section est facile a suivre.

Une fois I'article finalisé, il faudra alors le soumettre aux co-auteurs pour recueillir leurs impressions et
leurs commentaires, en leur précisant une date limite pour les transmettre avant la soumission de I'article
a la revue choisie.

X1.2. Le processus de revision par les pairs

X1.2.1. Les réviseurs

Une fois un article soumis a une revue scientifique, I'éditeur va soumettre le texte (appelé version

« pre-print ») a plusieurs réviseurs (« reviewers » en anglais) qui vont procéder a « I’évaluation par
les pairs » (« peer reviewing » en anglais). Les différents réviseurs / lecteurs constituent le comité de
lecture.

Ces "pairs" vont lire et évaluer l'article. La lecture s'effectue souvent en double aveugle : le réviseur
ne sait pas qui est I'auteur de I'article et I'auteur ne sait pas qui sont les réviseurs (dans certains cas,
un lecteur peut se faire connaitre).

Les réviseurs sont sélectionnés sur base de leur notoriété dans leur domaine. lls sont, ou ont été,
souvent aussi auteurs pour la revue en question. Le lecteur est sollicité et doit d’abord lire
attentivement l'article.

Ensuite, s’ils acceptent d’étre lecteurs, ils s’engagent :

e A effectuer une lecture critique de I'article
e A compléter un questionnaire
e A proposer une décision a I’éditeur

Les réviseurs sont soumis a une clause de confidentialité.

Attention : Il n’est pas forcément judicieux (voire autorisé !) de soumettre son article en |'état a
plusieurs revues, car ces derniéres peuvent solliciter les mémes réviseurs...
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X1.2.2. Lecture critique de I'article par les réviseurs

Les réviseurs vont évaluer I'article selon plusieurs criteres :

Les revues proposent souvent une grille de lecture et d’évaluation qui leur sont propres.

L’apport scientifique et I'originalité de I'article
La validité de la méthodologie, de I'expérimentation et des résultats

Manuscrit n°®

1.  Le contenu du manuscrit constitue une contribution nouvelle ou

originale quant 4 la conception, I'application ou la synthése. Dans la

négxuve vewillez mentionner la (la) référence(s) de travaux
similaires.

2. Le titre est convenable et bien appropri€ au sujet.

3. Les objectifs sont clairement définis et s'accordent avec le contenu
du manuscrit.

4. Les interprétations et/ou les conclusions sont valables et découlent
logiquement des données fournies,

Toutes les parties du manuscrit justifient-elles une publication ?
6. La présentation du texte est claire, logique, concise et bien
organisée.

7. Cenaines partics du manuscrit devraient étre développées,
condensées ou agencées autrement .

Pouvez-vous fournir des suggestions pour améliorer le manuscrit ?

9. La partic expérimentale est suffisamment détaillée,
10.  Les tableaux et les illustrations sont tous nécessaires.
11.  La présentation des tableaux et des illustrations est satisfaisante.
12. La liste bibliographique est suffisante ¢t adéquate.
13,  Les références de la liste bibliographique sont toutes nécessaires.
Le résumé et les mots-clés sont représentatifs du texte.

Yaulhwdecomlmmlcmnusmtpwrkwblwrsousfmde

15. note de recherche

Vous recommandez: - 1'acceptation
16. - "acceptation aprés révision mineure
- une révision approfondie
- le rejet

Vevillez annexer vos commentaires, qu "ils soient d’ordre général ou

17. qu'ils aient trait & des aspects particuliers

Acceptez-vous de vous faire connaitre & I'auteur (aux auteurs)?
18,

19, Dans quelle rubrique faut-il reprendre l'article? (cfr. liste au verso)

Oui

0

O © © o o 9

=]

cooe

Non

0

S o e o e o e

cooe

B | A| Biotechnologie, Agronomie, Société et Environnement

S | E| Biotechnology, Agronomy, Society and Environment
Questionnaire a renvoyer diiment rempli par le lecteur

Commentaires

S © © © © ©

=]

cSooo

Questionnaire utilisé pour la revue BASE © 2005 Bernard Pochet
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Les réviseurs vont donc remplir la grille d’évaluation et formuler des commentaires a destination des
auteurs. Ces derniers sont généralement structurés en deux parties :

Impression générale de I'article : Focus sur les points forts et les contributions
Commentaires plus spécifiques : Evocation des faiblesses, pistes d’améliorations sur
différents points (le fond, la forme, des corrections mineures proposées ou des corrections
majeures a apporter).

A l'issue de cette étape d’évaluation, plusieurs réponses sont possibles (premier verdict) :

* Refus avec encouragement pour
proposer un nouvel article, y

*  Accepté tel quel, * Demande de modifications compris sur le méme sujet
*  Accepté si modifications sans engagement de + Refussimple,
apportees. publication. » Refus car ne concerne pas la revue.

© Falize, C., Sae, M., & Garandel, V. (2011).

A noter : Les commentaires des éditeurs / réviseurs doivent étre vus comme positifs et comme une
source de motivation — ce sont finalement des contributions ! De plus, si I'article n’est pas rejeté, c’est
gu’il peut étre envisagé pour publication sous couvert de certaines modifications ! D’ailleurs, il est tres
rare qu’une revue accepte un article sans demande de modification, commentaire ou question.

XI.3. Les motifs de rejet d’un article scientifique

Un article sera rejeté si :

I manque d’originalité

Exemples : Il n’apporte rien de nouveau, il a déja été publié ailleurs, plusieurs articles
semblables existent déja...

L’article ne correspond pas avec le contenu de la revue®®

L’article ne respecte pas les « instructions aux auteurs » de la revue!*

L'article présente des problémes de fond trop importants

Exemples : Les outils statistiques sont mal utilisés, la méthodologie de revue systématique
présente des failles ou des oublis...

L'article présente des problémes de forme trop importants

Exemples : Titre inapproprié, question de recherche mal formulée, cadre théorique mal
présenté, tableaux/figures non signalés dans le texte, fautes d’orthographe / de grammaire
trop nombreuses, formulations ambigués...

La bibliographie comporte des références obsolétes, incomplétes ou présente des erreurs.
Les statistiques sont inappropriées, incomplétes ou insuffisamment décrites

Les résultats sont surinterprétés

13 D’oli 'importance de bien choisir sa revue cible !
¥ Vous le cherchez un peu, donc...
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Les populations / instruments utilisés sont inappropriés
Les échantillons sont de trop petite taille et/ou biaisés
Le texte est mal écrit, difficile a suivre

Xl.4. Répondre aux commentaires des réviseurs

Les commentaires des réviseurs peuvent généralement étre répartis en 3 catégories, auxquelles il
convient de répondre de différentes maniéres :

Les commentaires concernant des révisions mineures : Les révisions mineures sont souvent
faciles a corriger et les réviseurs proposent souvent des pistes d’améliorations.

Les commentaires concernant des révisions majeures : Les révisions majeures demandent
un travail supplémentaire assez conséquent.

Les commentaires non fondés (pour lesquels I'auteur n’est pas d’accord avec les réviseurs) :
Lorsqu’un auteur est en désaccord avec le commentaire d’un réviseur, il doit en expliquer les
raisons. Si le réviseur avait mal compris quelque chose, c’est aussi I'occasion de mieux
I'expliquer et de rendre I'article plus clair et plus convainquant ! Si un auteur souhaite ne pas
prendre en compte un commentaire, il doit le justifier (avec arguments) dans la lettre de
réponse aux réviseurs.

Dans tous les cas, il faut répondre de la maniéere la plus courtoise possible. Il convient donc :

De remercier les réviseurs et I'éditeur pour le temps consacré, les commentaires,
contributions et observations...

De bien lire tous les commentaires et de ne pas répondre trop rapidement

D’éviter un ton agressif, il faut bien choisir ses mots

De répondre point par point, d’expliquer les modifications apportées et comment elles ont
été intégrées dans une version corrigée

D’utiliser le format de document de réponse aux réviseurs si la revue en propose

De répondre dans les meilleurs délais

Dear Editor,

We would like to thank you and the reviewers for the positive reviews of our manuscript and for your helpful
suggestions that have helped us improve the manuscript. We have replied to the comments below. The
comments from the reviewers are presented as plain text and our replies are given as fdalics.

We now hope that our article is suitable for publication in your journal,
Sincerely yours (on behalf of the co-authors)

Exemple de réponse d’un auteur a I’éditeur suite a la décision de ce dernier
d’accepter I'article sous couvert de modifications mineures
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1.It seems like you want to issue the influence of turbidity on the microbial diversity, but you did not rezlly
point out how the turbidity influenced your results;

W thank the reviewer for highlighting this point. We have now added 2 CC4 of the anvironmental factors
aifecting microbial diversity fo the results (Fig. 7 and Table 4 for the inflation factors), we have also added
some fext and some referencas to the discussion to mare explicitly Righlight the rofe of furbidity as a strudciural
factar (lines 221-226).

2line 258, seems to only give one PCR primer, is that right?
We apologize for this, we have now added the forward and reverse PCR primers fo the revised fext (Tine 253)

3.What size is the PCR product?

Exdluding the sample-spaaific bavcodes and Iluming adaptator, the amplicon producad with the primers
mentioned above fs 291 bp long. This information was added to the text (line 261,

Extrait d’un exemple de réponse d’un auteur (en italique) aux remarques des réviseurs

Reviewer £3

(Technical Comments to the Author)

Replies

This paper reads extremely well - the authors
have done a good job in writing a descriptive

account of their study,

We thank the reviewer for their comments that

have helped us to improve the manuscript.

The authors state in their objectives that they will
explore the seasonality impacts on nutrient
loads. Mot only have loads not actually been
calculated, but any robust assessment of
seasonality would really need to span two vears

minirnum.

Hydrological and meteorclogical  variability
means that atypical characterstics of seasons

could hinder any meaningful interpretation.

Of course we fully agree with the reviewar that
a longer time cowrse would have areatly
increazed the robustness of the data, however,
again, this data nesds to be put into the context
of working in rural areas of developing countries.,
However, we stll fezl that the data here is
meaningful even though only 12 months of data
are provided. Indeed, financial and manpower
reasons meant that we could not continue the
monitoring of these remote, rural catchments for

E.coli

Mevertheless, we can note that rainfall during the
year differed by less than 10% from the annual

caloulated averages (Table 1)

Extrait d’un exemple de réponse d’un auteur aux remarques des réviseurs sous format de tableau
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XI.5. Et apres I'acceptation ?

Le processus d’édition commence quand I'article est accepté par le comité de rédaction d’une revue.

Il s’agit d’un travail technique, qui consiste a transformer le texte produit par un auteur en un
document au format prédéfini et déterminé par I'éditeur (mise en forme, mise en page, derniéres
relectures).

Le document porte différents noms a différents moments de ce processus :

e Laversion « preprint » est la premiere version d’un article, soumise a |'éditeur pour
évaluation.

e Laversion « postprint » est la version finale d’un article, révisée par les pairs, telle
gu’acceptée pour publication, sans la mise en page de |'éditeur.

e Laversion « éditeur » est la derniére version corrigée d’un article, telle que publiée
avec la mise en page de I'éditeur.

Important :

e Depuis 2018, le Décret Open Access de la Fédération Wallonie-Bruxelles rend obligatoire
I'archivage des articles (version « postprint ») en accés ouvert dans un dépot institutionnel. Il
s’agit de DIAL pour les chercheurs de I’'UCLouvain. L’accés au « postprint » doit étre ouvert
dans un délai maximum de 6 mois en sciences, techniques et médecine, et de 12 mois en
sciences humaines et sociales.

e Les articles déposés dans une archive ouverte peuvent faire I'objet d'un embargo imposé par
I'éditeur. Depuis 2018, cet embargo est néanmoins limité a 6 mois pour les sciences
techniques et médicales, et a 12 mois pour les sciences humaines et sociales.

Toutes ces étapes peuvent prendre plus ou moins de temps en fonction de la discipline, de
I’expérience du rédacteur, du sujet en lui-méme... Mises bout a bout, ces étapes peuvent représenter
plusieurs années.

Prépa Rédaction Publication

Choix co-auteurs . Soumettre
. Rédiger
Choix revue Attendre

DIDIDOD.

Durée
variable

Corriger Publier

X mois 4-12 mois 3-12 mois 6-12 mois

Exemple adapté de Falize et al. (2011)
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